FONDO INTERNACIONAL
DE INDEMNIZACION DE
DANOS DEBIDOS A LA
CONTAMINACION POR
HIDROCARBUROS 1992

COMITE EJECUTIVO 92FUND/EXC.34/6/Add.3
342 sesion 19 octubre 2006
Punto 3 del orden del dia Original: INGLES

SINIESTROS QUE AFECTAN AL FONDO DE 1992

ERIKA

Nota del Director

Resumen: Desde la publicacion del documento 92FUND/EXC.34/6/Add.2 los tribunales

Medida que ha de Tomar nota de la informacion.
adoptarse:

franceses han dictado otras cuatro sentencias. El documento brinda un
resumen de dichas sentencias.
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Sentencias de los tribunales respecto a reclamaciones contra el Fondo de 1992

Tribunal de Comercio de Saint Nazaire

Agente de la propiedad

Un agente de la propiedad en La Turballe habia presentado una reclamacion de €35 826 (£24 000)
por pérdidas sufridas en sus tres actividades comerciales, a saber las ventas y el alquiler anual y
estacional de propiedades. EI Fondo de 1992 opinaba que las ventas y el alquiler anual de
propiedades no dependian del nimero de turistas que visitaban la zona afectada. No obstante, el
Fondo aceptd que el alquiler estacional de las propiedades en aquella zona habia sido afectado por
el siniestro y, a fin de poder evaluar la parte admisible de la reclamacion, pidi6 al demandante que
facilitase un desglose de cada una de las tres actividades. EI demandante no facilité la
informacion pedida y entablé proceso judicial ante el Tribunal de Comercio.

En sentencia dictada en octubre de 2006 el Tribunal hallé que, en lo que respecta las ventas y el
alquiler anual de las propiedades, era cierto que no existia una relacion de causalidad suficiente
entre la reduccidn de ingresos y la contaminacion. EI Tribunal hallé ademas que, al no facilitar la
informacién de cuentas pedida, el demandante no habia demostrado que su actividad comercial
dependiera estrechamente de los visitantes estacionales atraidos por la costa limpia. Por estas
razones el Tribunal rechazé la reclamacion respecto de las tres actividades.

Cuando se edité este documento, el demandante no habia apelado contra la sentencia.
Propietario de camping

El propietario de un camping de Asserac habia presentado una reclamacion de €121 959
(E83 000) por reduccion del valor de su camping supuestamente a consecuencia del siniestro del
Erika. El Fondo de 1992 habia rechazado la supuesta reclamacién ya que el demandante no habia
probado que hubiera una relacién de causalidad entre la reduccion de valor del camping y la
contaminacion.
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En sentencia dictada en octubre de 2006 el Tribunal hall6 que la reduccion de valor de venta del
camping no estaba relacionada con el siniestro del Erika. Habia alegado que, si bien antes del
siniestro del Erika habia recibido una oferta de un comprador en potencia de FFr4 600 000,
solamente pudo vender la propiedad en octubre de 2000 a otro comprador por FFr3 800 000. El
Tribunal consideré que se habia determinado que la reduccidon del nimero de visitantes al
camping durante la temporada de verano de 2000 habia sido compensada por un aumento del
personal del ejército que utilizaba el camping durante la primavera de ese afio. El Tribunal hallé
que el siniestro del Erika, que tuvo lugar en diciembre de 1999, no habia tenido impacto alguno
en el giro comercial del demandante y que la reduccién de valor era resultado de otras causas, y
por tal razén rechazo la reclamacion.

Cuando se editd este documento, el demandante no habia apelado contra la sentencia.
Empresario de un camping

El empresario de un camping en Croisic presentd una reclamaciéon de €252 462 (£171 000)
respecto a pérdidas sufridas en 2000. EI Fondo de 1992 habia evaluado las pérdidas en €135 466
(E92 000) y se hizo un pago provisional de €108 301 (£74 000) al demandante. El saldo de
€27 165 (£18 000) le fue ofrecido al demandante, pero éste se neg6 a aceptar el pago y entablo
accion judicial ante el Tribunal de Comercio reclamando una indemnizacion de €192 838
(£131 000).

En sentencia dictada en octubre de 2006 el Tribunal otorgdé al demandante €192 554 menos
€108 301 (£74 000) ya pagados al demandante por el Fondo. EI Tribunal considerd que el Fondo
en su evaluacion de la reclamacion habia deducido incorrectamente el sueldo recibido por el
demandante como gastos generales ahorrados. EI Tribunal ordené ademas la ejecucion
provisional de la sentencia.

El Director junto con el abogado francés y expertos del Fondo de 1992 estan estudiando si el
Fondo debe apelar contra la sentencia.

Tribunal de Comercio de Lorient

Alquiler de propiedades

Una compafiia que alquilaba dieciséis propiedades a turistas en Belle lle en Mer presentd una
reclamacién por pérdidas sufridas en su actividad de alquiler estacional por €94 433 (£64 000). El
Fondo de 1992 habia evaluado la reclamacién en €24 071 (£16 000) y se hizo un pago provisional
por esa cuantia al demandante. Este no estaba de acuerdo con la evaluacion del Fondo y entabl6
accion judicial ante el Tribunal de Comercio.

En sentencia dictada en septiembre de 2006, el Tribunal manifesté que no estaba sujeto a los
criterios de admisibilidad del Fondo y que incumbia al Tribunal interpretar el concepto de 'dafios
debidos a la contaminacién' en los Convenios de 1992 y aplicarlo en cada caso concreto
determinando si existia una relacion de causalidad entre el suceso y los dafios. EI Tribunal
rechazo la reclamacion porque el demandante no habia probado que hubiera sufrido una pérdida
econdémica superior a la evaluada por el Fondo.

Cuando se edité este documento, el demandante no habia apelado contra la sentencia.

Medidas que ha de adoptar el Comité Ejecutivo

Se invita al Comité Ejecutivo a:
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a) Tomar nota de la informacion que consta en el presente documento; e
b) impartir al Director las demas instrucciones que considere adecuadas respecto a las

cuestiones tratadas en este documento.




